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Harmaan alueen maarittely

Harmaa alue = eettisesti el-mustavalkoista

- Kuuluuko epaily HTK:n loukkauksesta periaatteen tai
maaritelman sovellusalaan?
- Esim. onko itsensa plagiointi plagiointia?

- Onko tapaus tutkimuseettinen vai oikeudellinen vai
jotain muuta (esim. tieteellinen kiista)?
- Esim. ansioluettelon paisuttaminen/vaarentaminen

- Onko tapaus tutkimuseettisesti riittavan vakava
laukaisemaan selvitysprosessin?

- Esim. ristiin viittaaminen, lehtien viittaussuositukset oman
impact factorin nostamiseksi, teollisuuden tarjoama
“kielentarkastus”

- Nayton puute (asia hankala selvittaa)



Esimerkkeja harmaasta alueesta

TUTKIJAN TOIMINTA

- Taloudelliset ym. vieraat
motiivit ohjaavat tutkimusta

* Onko tutkimus luotettavaa vai
tarkoitushakuista?

* Johtaako tutkija muita harhaan?
* Onko tutkija esteellinen?

* Onko esim. tekijyys ansaittua,
perittya vai ’ostettua”?

- Naytoén puute, vaaranlainen
ilmianto
+ Sopimusrikkomukset

* Huhut, yleinen tieto,
nettikirjoittelu

* Tutkijan aiempi toiminta (vilppi)

MAARITELMAT JA HTK

Kuuluvatko tieteelliset
asiantuntijatehtavat
tutkimuseettisten periaatteiden
sovellusalaan?
Kuuluuko ansioituminen
tuttkimusetiikkaan vai tyéelaman
etiikkaan/juridiikkaan?

« Omien ansioiden paisuttelu

« Nimikkeilld pelaaminen (esim.
’adjunct professor”)

TENK-ohjeissa puhutaan
puutteellisesta viittaamisesta
muiden tutkijoiden tyéhon. Enta
liioiteltu tai epaasianmukainen
viittaaminen?
Tieteelliset kiistat ja erot eri
tieteenalojen valilla, denialismi
Sanktioiden sisalto ja toimeenpano



Tutkivan tyopajan tuloksia

RYHMA 1: TIETEELLISET KIISTAT JA
DENIALISMI

- Tutkijat vs. harrastelijat ja tieteesta yleisesti
kiinnostuneet ovat erailla tieteenaloilla nakyvia

- Median rooli kiistojen ja vastakkainasettelujen
synnyttajana

- Tieteesta tiedottaminen ja tiedejournalismi: tutkijat
eslin!

- Asioiden politisoituminen

- Tiedolla on kova kysynta ja sita tarvitaan paatdoksenteon
tueksi

- Tiedon tuottajan poliittinen vaikutushalu, tiedon kayttajan
tarve ’oikeanlaiselle tiedolle”



Tutkivan tyopajan tuloksia

RYHMA 2:VERTAISARVIOINTI

- Paras jarjestelma edelleen (parempaa ei ole)

- Tutkija toimii jatkuvasti useassa eri roolissa (tutkii,
arvioi, arvostelee, hallinnoi, fasilitoi, soveltaa jne.)

Indikaattorit eivat tee samalla tavoin oikeutta kaikille
tieteenaloille (julkaisufoorumi)

Vertaisarviointi tarkea tiederahoittajille ja perustuu
silloinkin luottamukseen; lapinakyvyytta voisi lisata

Mika on julkaisu ja miten julkaisufoorumi valitaan?
Ohjeistus CV:n laatimiseksi (tyon alla)



Tutkivan tyopajan tuloksia

RYHMA 3: TEKIJYYS

- Miten tieteessa menestymista mitataan?
- Nakymaton tyé (muu kuin julkaisutyo)
- Tekijyydesta sopimisen rajoitukset
- Tutkimus elaa ja suunnitelmat muuttuvat/tasmentyvat
- Hyva ja oikeudenmukainen johtajuus keskeista
- Hyva johtajuus taydentaa vastuista ja velvotteista
sopimista
- Kuka on tekija?
- Esim. pelkka aineiston tuottaminen ei riita



TYOPAJAN TULOKSIA

RYHMA 2:

VERTAISARVIOINTI RYHMA 3: TEKIJYYS
Paras jarjestelma edelleen Miten tieteessa
Tutkija toimii useassa eri menest'y'mj_sté_ mitataan?
roolissa . Tekijyydesta sopimisen
Inc?.ﬂ.{aatt.ont elvat .tee oikeutta rajoitukset
kaikille tieteenaloille e :

: e Hyva ja oilkeudenmukainen

Vertaisarviointi tarkea . .
tiederahoittajille ja siellakin ]o.h.ta]uu's . . .
perustuu luottamukseen, El-julkaistu nakymaton tyo
lapinikyvyytti voi lisita Kuka on tekija (aineiston
Mik4 on julkaisu ja miten tuottaminen ei riita)

julkaisufoorumi valitaan?
Saannot CV:n laatimiseksi



